
La empresa de Bill Gates ha iniciado
una campa–a entre sus usuarios para
que ofrezcan su apoyo desinteresado al
formato de los documentos producidos
por su suite ofim‡tico a travŽs de una
petici—n de firmas online.

La campa–a se inicia en un momento
en el que, tras aprobarse el formato ODF
(Open Document Format, utilizado por
OpenOffice, StarOffice, KOffice, etc.)
como est‡ndar ISO, Microsoft ve ame-
nazada su posici—n dominante en las
administraciones pœblicas.

Si su modus operandi suena un
poco raro, es que lo es. Sin embargo,
Microsoft tiene un buen motivo para
actuar como actœa: los de Redmond
andan buscando convencer del res-
paldo popular con el que cuenta su

propio formato (priv ativo y cerrado),
el OpenXML, a los responsables de la
International Organization for Stan-
dardization para que aceleren por la
v’a del fast track su aprobaci—n como
est‡ndar ISO. Pero existen varios pro-
blemas con su estrategia, el menor de
las cuales no es que las especificacio-
nes de su formato ocupen m‡s de
6.000 folios. Tal y como coment— un
analista, en total ocupan Òvarias veces
el volumen de ÔEl Se–or de los Ani-
llosÕÓ, lo que implica que una revisi—n
veloz y una revisi—n ponderada son
incompatibles.

Por otro lado, aunque le pese a
Microsoft, y por muchas peticiones
que publique, en realidad ni existe, ni
puede existir un apoyo popular a su

formato de documento. No hay un
movimiento, comunidad, asociaci—n
de usuarios alrededor de Windows, ni
de sus aplicaciones, mucho menos de
los formatos que utilizan. ÀO es o no
es dif’cil de imaginar un OXUG
(OpenXML User Group) con m‡s de
dos socios a nivel nacional?

Y es que lo de las asociaciones y
todo esoÉ eso es coto exclusivo de la
comunidad del software libre.

El sitio de Est‡ndares Abiertos tiene
las œltima noticias sobre OpenXML y
sus esfuerzos para adquirir la estanda-
rizaci—n: http://www .
estandaresabiertos.com/

Por si quiere firmar la petici—n de
Microsoft: http://www .microsoft.co.
uk/openxml/ �
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En los œltimos meses, el equipo de des-
arrollo del sistema de mundos 3D virtuales
de Alan Kay ha estado muy ocupado. El
SDK (Software Development Kit) de Open-
Croquet ha alcanzado la versi—n 1.0 y
puede ser descargado del sitio del pro-
yecto. Incluye todo lo necesario para ejecu-
tar los mundos de demostraci—n y para
empezar a desarrollar mundos 3D a
medida.

Para los aventureros que deseen jugar
con Croquet, advertir que se ejecuta sobre
una m‡quina virtual Smalltalk tipo Squeak
y requiere aceleraci—n 3D por hardware
para explotar todo su potencial. Asimismo,
hay que hacer notar que, a pesar del
nœmero de versi—n, Croquet sigue siendo
altamente experimental, por tanto no se ha
de esperar que todo funcione a la primera.

Por otro lado a finales de marzo se anun-
ci— la creaci—n del Croquet Consortium,
formado por HP, la Duke University, la
Universidad de Minnesota y Qwaq Inc. El
consorcio pretende aportar una base orga-
nizada para la comunidad de usuarios y
desarrolladores de Croquet. TambiŽn se

pretende impulsar la adopci—n de Croquet
como plataforma de fuente abierta para la
educaci—n, investigaci—n y el entorno cor-
porativo.

Se puede encontrar m‡s informaci—n
sobre Croquet, as’ como los œltimos SDKs
para su descarga en: http://www .
opencroquet.org/ �
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Estamos acostumbrados a o’r c—mo al
software libre le amenazan los produc-
tores de software propietario a travŽs
de pleitos, patentes, FUD y violaciones
de licencias, pero ÀquŽ pasa cuando la
amenaza viene de dentro? ÀQue pasa-
r’a si, por un decir, un proyecto que se
rige por una licencia BSD decidiera
Òcoger prestadoÓ c—digo de otro que se
rige por una licencia GPL? Nada Àver-
dad? Al fin de cuentas, son software
libre y software libre Àno?

Pues no, ya que, parafraseando a
George Orwell, algunos proyectos son
m‡s libres que otros, en m‡s de un
sentido de la oraci—n y en m‡s de un
sentido de la palabra ÒlibreÓ. De hecho,
la situaci—n descrita en el primer
p‡rrafo es justo lo que ha pasado en
estos œltimos d’as. El c—digo en dis-
puta es el de drivers libres para dispo-
sitivos inal‡mbricos. Un equipo de
desarrollo de Linux le hizo la ingenie-
r’a inv ersa a los drivers de Broadcom
(empresa famosa por su nula colabora-
ci—n con la comunidad del software
libr e) y, acto seguido, sac— un driver

medio funcional para Linux . Ni corto ni
perezoso, el equipo a cargo de la misma
tarea en OpenBSD calc— el c—digo y lo
incluy— en su propio proyecto. Descu-
bierto el hecho, Michael Buesch, del
equipo de desarrollo de Linux, r emiti—
un mensaje a la lista de correo de
OpenBSD el 4 de abril, haciendo notar a
sus desarrolladores que se estaba incu-
rriendo en una violaci—n de licencia. Lo
que sigui— fue una furiosa disputa,
donde ambos bandos cuestionaron la
idoneidad de sus respectivas licencias y
se lanzaron invectivas de una comuni-
dad a la otra.

Esto, que podr’a parecer como una
pelea de patio de colegio a un observador
no instruido, tiene mayor importancia de
lo que parece, ya que, si hay algo que dis-
tingue a los dos proyectos es, como men-
cionamos, su manera de concebir la liber-
tad de c—digo: mientras la licencia BSD es
muy permisiva, permitiendo a terceros
desarrolladores que copien o distribuyan
su software bajo la licencia que les venga
en gana, abierta o cerrada; la GPL, por
otro lado, exige que todo el c—digo distri-
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buido y modificado, se distribuy a a su vez
bajo la misma licencia GPL, lo que garan-
tiza que el c—digo permanecer‡ abierto y
libre de trabas privativas a lo largo de toda
su vida œtil.

Este rifirrafe, sin precedentes en el
mundo del software libre, destapa los
inherentes fallos de las licencias BSD,
que se declaran libres, pero permiten
que terceras empresas cojan su c—digo
gratuitamente y sin esfuerzo y lo cierren,
sin devolver absolutamente nada a la
comunidad.

Volviendo al driv er de Broadcom, en
lo que parece m‡s una pataleta que la
reacci—n de un ingeniero adulto hecho y
derecho, el responsable por el lado de
OpenBSD, Markus Glocker, decidi—
sumariamente retirar el driver de la dis-
cordia y abandonar su desarrollo com-
pletamente.

La disputa en la lista de desarrollo de
Linux: http://thr ead.gmane.org/gmane.
linux.kernel.wir eless.general/1558

Proyecto Linux para el desarrollo de
drivers para chipsets Broadcom: http://
bcm43xx.berlios.de/ �

Segœn el informe de abril de Netcraft,
Apache parece perder fuelle con res-
pecto al servidor web de Miscrosoft, IIS.
Segœn las estad’sticas, del 58,58% de
servidores ejecutando el servidor libre
en marzo, se ha pasado al 58,50% en
abril, mientr as que IIS sube del 33.98 de
marzo al 34,44 en abril. Una ca’da de
0,08 puntos para Apache y una subida
0,46 puntos para IIS, respectivamente.

Las estad’sticas de Netcraft tradicio-
nalmente se han utilizado de baremo
para medir el Žxito del software libre
frente al privativo. Sin embargo, hay un

refr‡n por ah’ que dice que las estad’sti-
cas sirven en muchos casos como una
farola a un borracho: m‡s como apoyo
que para iluminaci—n, y las cifras en
contexto cuentan una historia ligera-
mente diferente.

Por un lado, no es la primera vez que
las distancias entre Apache e IIS se acor-
tan espectacularmente, para, con el
tiempo, volver a distanciarse. En julio
del 2001 IIS tambiŽn registr— una nota-
ble subida, con picos que casi alcanza-
ban el 35% del mercado, hasta que vol-
vi— a caer a su posici—n habitual por

PERRO COME PERRO (II) debajo de la marca del 24% en octubre
del 2003. Estos baches son cosas que
ocurren con cierta periodicidad.

Por otro, el crecimiento de los sitios
que utilizan Apache sigue siendo espec-
tacular: m‡s de 800.000 nuevos sitios
adoptaron este servidor a lo largo del
mes de marzo, casi el mismo nœmero
que los sitios que adoptaron IIS.

Y, por œltimo, entra en juego un
nuevo participante que trastoca las
cifras: lighthttpd , un servidor libr e de
bajo peso, utilizado t’picamente para
servir r‡pidamente contenido est‡tico o
que necesita poco procesamiento. Cerca
de 200.000 servidores ya utilizan
lighthttpd como servidor principal o
como suplementario a (Ásorpresa!) Apa-
che. Es decir, lighthttpd le ÒrobaÓ unos
cuantos puntos a Apache, ya que es
m‡s ligero y r‡pido para sitios poco
pesados.

El œltimo informe de Netcraft: http://
news.netcraft.com/archives/2007/04/02/
april_2007_web_server_survey.html �


