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stimados se—ores miembros de
E la Junta Directiva de Microsoft,

Desde diversos cagos de rele-
vancia de su empresa se ha \enido
publicitando celtimamente que en la ta-
mitaci—n ISO/IEC de su nueo formato
OOXML no ha ocurrido nada irregular
por parte de su corporaci—n, pogue no
se ha podido demostiar nada (?), y que,
en realidad, lo cenico sucedido ha sido
que su empresa ha sido v'ctima de un
ataque de partes hostiles faniticos
anti-Microsoft del software libre, mani-
pulados por corporaciones tambiZn
hostiles, tales como IBM, Google y Sun.
En palabras textuales del Director de
Tecnolog’a de Microsoft IbZrica, D. HZc-
tor Montenegro en un conocido blog
hispano [1]:

O[E]me encantar’a ver esas evidencias
PALMARIAS de CORBPCIIN. AUn link
de la FFII? A’ como que identificaras
quiZnes son esos CIENDS de corruptos
que hubieran hecho falta para el 50% de
las cosas que estts msuponiendo. Pr-
que me temo que al corruptor lo tienes
bien identificado, Ano? ¥. Y seguo que
tienes cientos de pruebas (E)O

y contincea aguyendo

Olregularidades? AComitZs secuestr
dos? Abtos compados? ¥ sabes quien
dijo que una mentira contada 1000 veces
se convierte en La vetad, [E]O

Sus dos directivos implicados en
mayor medida en la estandarizaci—n,
Tom Robertson y Brian Jones tambiZn
se han pronunciado en parecidos tZrmi-
nos, por lo lo que todo apunta a que Zste
es un mensaje corpoativo, si no en
forma, s’ al menos en fondo.

En base a ello, y como comentario
generl a esas aportacionesperm’tanme
apuntarles ciertos detalles paa acabar
formultndoles algunas preguntas que
espeio me respondan:

En primer lugar, acerca de sus dife-
rentes ataques ad hominem, he de sacar-
les de su ermwor. Al contrario de lo que
ustedes apuntan, el delincuente o tam-
poso no es el que denuncia los delitos o
irregularidades sino el que los comete
el que los promuevey el que los ampara.
As’ que, por favor, les ruego gentilmente
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gue indiquen a sus empleados que dejen
en paz a los mensajeps y se remitan a
los hechos

En segundo lugar y con gran ver-
gYenza ajena, me o forzado a afirmar-
les que, irr egularidades, las ha habido .
De hecho, no creo que quepa duda
alguna, por mucho que ahora se esfuer-
cen en esconderlas bajo un manto de
declaraciones poeblicas alegando a su
ofendido honor. Sencillamente ese es un
argumento ad verecundiam, rid’cula-
mente impropio para una entidad ya
varias veces condenada por pricticas
monopol’sticas y por abuso de mercado.
Es mits a partir de esta tramitaci—n, o
mis bien Ovia crucis ISO0, &/ se estt
barruntando la pr—xima multa euopea.
En confianza: Aceen ustedes que batirtn
otra vez el rZcod?

Miren, en realidad considerm su inten-
ci—n inteligente y estatZgicamente
correcta. Pero es que esta ez se han
excedido. Las irregularidades han sido
tantas que he de prvenirles porque no
van a encontrar en el mercado una
alfombra de tama—o tal que las cobije
todas.

Pero como naturalmente no me cree-
rtn, alguien como yo, miembro de la
FFIl, les propongo que pregunten a per-
sonas que las han denunciado de pri-
mera mano, como:
¥ Steve Peters, presidente del comitZ

noruego desde hace 12 a-oshasta

que dimiti— y les oganiz— una mani-
festaci—n de potesta,

¥ RenZ Fernindez, director de Normas
de Cuba y su nota de pensa acusando
al JTC1 de cambiarles el voto,

¥ Jomar Silva, delegado biasile—o en el

BRM,
¥ E incluso a su (ex)compa—ero de

Microsoft Suecia que ya en agosto

anunci— el Osecuest®O in etremis

del comitZ sueco con sus OMSt-
nersO incentivados econ—micamente
por su empresa. La misma, llamZ-
mosla, OtZcnica comerialO que usa-

ron en Nigeria contra los 17.000

escritorios Mandriva para las escue-

las. Aunque la maniobra nigeriana
les sali—ana.
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Pero sigamos: Ahace falta tambiZn que
les recuerde la actuaci—n del chileno
OpedidoO en el BRM y la que le cg— al
volver a su pa’s? Yoigan, exijan el iscar
para su empleado del comitZ holandZs
Lo tenemos que reconocer: su actuaci—n
nos enga— a todos haciZndonos eer
que reconoc’a los giaves ermres tZcnicos
del formatoE par a al final, de repente
con su solitario voto acallar a todo el
comitZ en pleno. Uno contra todos y
todos contra uno. Desde luego, todo un
mosqueter en sus filas AMedallal

Pero mejor acen: por facor, vuelvan a con-
tarnos el chiste de las sillas de Prtugal. Fue
muy div ertido. Y tambiZn el del presidente
suizo que prohibi— wtar en contra porque
en el comitZ se estaba Oparaprobar estin-
dares no para rechazarlosOE ni enmendar-
los, claro. Y ya puestos: el senegalZs de su
empresa epresentando oficialmente a
Costa de Marfil, ex professo miembio P, les
qued— de lo m¥s pintoesco en el BRM.
Pensar'an que nadie se dar'a cuenta, como
tambiZn era negoE

Aungue s’ es cierto que casi lo esto-
pean todo al principio con la manipula-
ci—n del documento oficial de la Junta de
Andaluc’a. Otra movimiento tfctico
abortado.

En tercer lugar, respecto a la calidad de
OsuO esttndaAme pueden aclaar que
calidad aport— la apobaci—n de 900
correcciones tZcnicas en bloque y a cie-
gas el 29 de febrero en el BRM de Gine-
bra? Son Os—IloO mis del 95% de ladse
tentes como tZcnicas AMe podra decir
cutntas delegaciones OPOotaron en
contra, cuintas a favor, cutntas se abstu-
vieron y cufntas se negaon a votar
correcciones sin analizarlas? APuede ser
4-4-15-2 espectiamente? AConsidem
eso suficiente pam aprobar mis del 95%
de correcciones tZcnicas cuando las
pocas decenas que dio tiempo a analizar
fueron severamente enmendadas? De
igual manera, Apor quZ no se atendiesn
los requerimientos de Brasil, Ecuador y
otros pa’ses pidiendo el mapeo de fun-
cionalidades? Y por celtimo, AquZ opinan
de la descripci—n de Tim Bay, creador
del esttndar XML y delegado por Canadt
en Ginebra, cuando escribi— en su blog



que @I proceso fue una completa, total y
autZntica mierdaO (ObullshitO conceta-
mente)? ALo considean ustedes como
una opini—n no suficientemente ersada
en XMLy en los esttndaes?

As’ mismo, Ame podr’a facilitar un
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dor de esttndaes ECMA, los mapeos de
funcionalidades entre OOXML y sus for-
matos antiguos de MS-Office Son justo
es0s que segaen ustedes justifican laxes-
tencia del propio OOXML como esttndar
como alternativa a ISO 2630, as’ como

enlace a la especificaci—n que los pa’ses el, segeen ustedesOcenico formato facti-
han votado? AExiste acaso? AO mits bienble para recuperar la informaci—n alma-

lo que exist’a a fecha de wotaci—n ean
s—Ilo los 6000 folios originales de DIS
29500 mis 2000 folios adicionales de

incongruentes y contradictorias correc-

ciones salidas de un BRM paa inviden-
tes que nadie acen ha podido consolidar?
AConsidean ustedes que tama—o estin-
dar votado y aprobado a ciegas cuando
ni siquiera existe la especificaci—n,@cene
la suficiente calidad para poder ser con-
siderado ISO/IEC? ANi que fuexr un
ECMA! (Correcci—n: s’, que lo e$

Y como cuarto punto, acerca de su
afirmaci—n elativa a que el esttndar es
GabiertoO y sin poblemas de patentes de
softwareE bueno, eso ya casi que lo
dejamos pam otra carta que les escriba
en clave de humor.

Por celtimo, les recuerdo que acen esta-
mos espeando de Microsoft y su provee-

cenada en los documentos de ersiones
de MS-Office anterioes a la que ahomla
comercializan.O0 ADe &rdad piensan a
estas alturas que con la palaba de
Microsoft es suficiente pama creer a
alguien y pueden seguir ocultando los
mapeos?

Les quedarZ muy agedecido si nos
resuelven las dudas que le planteo.

Atentamente se despide quedando a
Su servicio,

Alberto Barrionuevo

RECURSOS

[1] Hector Montenegro opina en el blog
de Enrique Dans: http://imww .
enriquedans.com/2008/04/
estandares-y-corrupcion.
html#comments
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