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de MySQL AB, Michael ÒMontyÓ Widenius,
hiciera varios llamamientos pœblicos para
que Oracle vendiese la parte correspondiente
a MySQL de Sun al mejor postor y de que se

presentara en la
causa en contra
de la fusi—n.

Ya desgrana-
mos los motivos
de Monty [2] y
comentamos los
temores en [3].
Pero la Comisi—n
Europea ha con-
siderado que
existen las sufi-
cientes alternati-

vas viables en el mercado (SQLServer, Pos-
tgreSQL, SQLite, etc.) como para que la acu-
saci—n de monopolio se considere sin funda-
mento.

Y siguiendo con las luces y sombras del
anuncio, en el informe de la comisi—n se
menciona a MySQL, se menciona a Java, sin
embargo no se menciona en ningœn
momento a OpenOffice.

Los que si lo han hecho son los expertos
del Software Improvement Group, una con-
sultora Holandesa que vende sus servicios a
varias grandes empresas e instituciones
pœblicas de los Pa’ses Bajos. SIG recomienda
en un informe de 12 p‡ginas [4] actuar con
cautela si se est‡ considerando migrar a
OpenOffice, ya que, segœn ellos, si Oracle
decide no apoyar mucho al proyecto, podr’a
dar lugar a c—digo desfasado por falta de
actualizaciones, o a aplicaciones plagadas de
errores por falta de inversi—n en el desarrollo.

No sabemos si SIG actœa con agenda
oculta, pero sabiendo que Sun en su œltima
Žpoca hab’a reducido dr‡sticamente el pre-
supuesto y personal dedicados a OOo, no
est‡ claro c—mo puede Oracle empeorar la
situaci—n del proyecto, m‡xime cuando Ora-
cle, en su FAQ sobre los productos adquiridos
con la absorci—n [5], declara expl’citamente
que piensa seguir desarrollando la suite
como c—digo abierto. �

Oracle Devora a Sun
La comisi—n Europea aprob— el 21 de enero la
adquisici—n definitiva de Sun Microsystems
por parte de Oracle y declara [1] que es legal
segœn la legislaci—n
de fusiones y adquisi-
ciones de la Uni—n.
Este era el œltimo
escollo legal para que
la operaci—n se lle-
vase a cabo.

Hab’a dudas sobre
si el hecho de que
Oracle, siendo el
mayor proveedor de
motores de bases de
datos privativos del
mundo, con la compra, no se convertir’a en
un monopolio en este sector al adquirir a la
empresa due–a de MySQL, dudas no ayuda-
das por el hecho de que el fundador original
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[1] La Comisi—n Europea aprueba la
adquisici—n de Sun por parte de Ora-
cle: http://europa.eu/rapid/
pressReleasesAction.
do?reference=IP/10/
40&format=HTML&aged=0&langua
ge=EN&guiLanguage=en

[2] ÒNoticias: Monty vs OracleÓ Linux
Magazine Ð Edici—n en Castellano,
nœmero 55, pg. 14.

[3] Editorial ÒSer o no serÓ de Paul C.
Brown. Linux Magazine Ð Edici—n en
castellano, nœmero 50, pg. 3: http://
www .linux-magazine.es/issue/50/
003-003_EditorialLM50.pdf

[4] Informe de SIG recomendando
cautela ante la adopci—n de OpenOf-
fice: http://www .sig.eu/blobs/
Publicaties/Publicaties%202010/
2010%20OpenOffice.pdf

[5] FAQ de Oracle sobre la adquisici—n
de Sun: http://www .oracle.com/
ocom/groups/public/documents/
webcontent/038563.pdf
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Busca, Comparaƒ
Una de las preguntas m‡s frecuentes que
plantean los usuarios a quienes se les pre-
tende migrar a GNU/Linux es si seguir‡n
pudiendo ejecutar XYZ en su nuevo sis-
tema, siendo XYZ el Word, el Messenger o
el Buscaminas.

La respuesta correcta a esto es que no se
trata tanto de ejecutar lo que antes funcio-
naba en Windows, como de buscar equiva-
lentes que satisfagan esas necesidades. Para
ello existen fuentes que tratan de informar
de la alternativas que corren en sistemas
Linux, como podr’a ser la secci—n de Linux
User de esta misma revista.

Otra fuente muy interesante es el portal
de CESLCAM, que lleva algœn tiempo publi-
cando una serie de informes sobre aplica-
ciones œtiles para usuarios domŽsticos. Los
informes explican pormenorizadamente las
funcionalidades, el uso y todos los detalles
que pudieran hacerle falta al usuario final
para poder tomar una decisi—n sobre el soft-
ware que m‡s le conviene.

Especialmente interesantes a este res-
pecto son las comparativas, que presentan

de manera clara y concisa las funcionalida-
des de varios programas que cumplen fun-
cionalidades similares, sirviendo para elegir
con toda seguridad la mejor herramienta
para cada uso.

El repositorio de art’culos se puede
encontrar en [1]. �

[1] An‡lisis de aplicaciones de

CESLCAM: http://ceslcam.com/table/

analisis-de-aplicaciones/
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iPad Español
El iPad de Apple no ha empezado con buen
pie. A las cr’ticas a su falta de funcionalida-
des, forma torpe y desafortunado nombre
(que en inglŽs tiene connotaciones de pro-
ducto de higiene ’ntima femenina), hay que
sumarle los pleitos, al menos dos por el
momento: uno por uso indebido del nombre,
que segœn Fujitsu les pertenece [1], y otro
por ÒplagioÓ [2] por parte de una descono-

cida empresa China que dice
que Apple le copi— la idea (y es

que nadie estaba pensando en los tablet PCs
antes de que Jobs los mostrara al pœblico).
Aunque la primera tiene algœn fundamento
(el iPAD es un aparato de punto de venta que
lleva en el mercado desde el 2002), el
segundo tiene toda la pinta de ser un oportu-
nista intento de orde–ar la vaca del chantaje
corporativo y no parece tener ningœn mŽrito.

Pero sea como fuere, puede que lo anterior
sea el menor de los problemas de la empresa
de Steve Jobs. Al igual que el iPhone marc—
el pistoletazo de salida para la populariza-
ci—n de una nueva generaci—n de telŽfonos
m—viles de altas prestaciones, el iPad puede
ser el catalizador que impulse de una vez por
todas el tablet computing.

No hace un par de meses que habl‡bamos
del nuevo OLPC que, siendo todav’a un con-

cepto, tiene un
curioso parecido
con el aparato
de Apple. Si fue
antes el huevo
que la gallina,
no lo sabemos,
pero lo que es
seguro, es que
dentro de poco el
mercado estar‡
inundado de
estos aparatos y
todos los fabri-
cantes tendr‡n el
suyo.
Pero ser’a

injusto meter en ese
saco de imitadores al iFreeTablet [3]. A pesar
de, a nuestro parecer, la no muy buena idea
de poner esa ÒiÓ tan de Apple delante del
nombre del producto, este invento espa–ol
no tiene nada que ver con el iPad, ni puede
ser un imitador de ŽlÉ aparte de ser un fino
tablet PC, sin teclado y con pantalla t‡ctilÉ
vale, s’ tiene que ver. Pero segœn la nota de
prensa de la presentaci—n, el aparato es el

fruto de 25 a–os de investigaci—n y desarro-
llo, as’ que no creemos que sea una cosa de
oportunismo.

El equipo en cuesti—n tiene una anchura
de 28 cent’metros, 18 de alto y un grosor de
2,5 cent’metros. La pantalla tiene una reso-
luci—n de 1024x600 y viene con un disco
duro de 160 GB, puerto Ethernet, 3 puertos
USB, salida VGA, conector para auriculares,
conector de micr—fono, micr—fono interno y
lector de tarjetas, entre otros interesantes
componentes. El procesador es un Intel
AtomMobile N270 de 1.6 G y el sistema
operativo es una Debian modificada deno-
minada SIeSTA (Sistema Integrado de e-Ser-
vicio y Tecnolog’as de Apoyo) que cuenta
con una interfaz simplificada para el usua-
rio. Adem‡s integra componentes que le
permiten la integraci—n con sistemas de
dom—tica, televisi—n y radio por Internet.
Todo el software es libre y, naturalmente,
customizable.

El iFreeTablet se present— al pœblico el d’a
4 de febrero del 2010 en la Universidad de
C—rdoba. Su precio, por definir a la hora de ir
a imprenta, rondar‡ los 400 euros. �
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[1] El nombre ÒiPADÓ pertenece a
Fujitsu: http://www .pcmag.com/
article2/0,2817,2358545,00.asp

[2] El iPad chino: http://www .elmundo.
es/elmundo/2010/01/29/navegante/
1264759894.html

[3] iFreeTablet: http://www .ifreetablet.
com/index.php
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La Caja de P andor a
Si bien la caja de la primera mujer,
segœn la mitolog’a griega, liberaba
toda suerte de
desastres sobre la
humanidad al abrir
su caja regalo de
Zeus, el proyecto
Pandora FMS no
pretende tanto des-
atar los males, como
evitarlos.

Segœn sus creado-
res, Pandora FMS,
del cual se acaba de
liberar su versi—n
3.0, Òes un sistema
de monitorizaci—n de rendimiento y
disponibilidad, pr eparado para gran-

des entornosÓ. Sirve para la detecci—n
de ca’das en una interfaz de red, pŽr-
didas de memoria en servidores de

aplicaciones
o el movi-
miento de
un valor en
un ’ndice
tecnol—gico.
En pocas
palabras:
puede confi-
gurarse para
monitorizar
de todo y,
de hecho,
FMS son las

siglas de ÒFlexible Monitoring
SystemÓ.

Para llevar a cabo su tarea, Pandora
FMS utiliza una serie de agentes loca-
les que pueden funcionar sobre
Linux, Windo ws, AIX, HP-UX, Solaris
y sistemas BSD y a travŽs de una gran
variedad de protocolos, incluy endo
SNMP, WMI, T CP, UDP, ICMP y
HTTP.

Pandora es software libre y se dis-
tribuy e bajo la licencia LGPL por la
empresa madrile–a ArticaST. �

[1] Pandora FMS: http://pandorafms.
org/

[2] Demo en directo de Pandora FMS:
http://farscape.artica.es/
pandora_console
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